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Resumo

Este artigo analisa as implicacdes éticas, epistémi-
cas e politicas que o ato de fazer etnografia em
casa encerra e as inquietudes que envolvem a pro-
ducado de conhecimento nas chamadas universida-
des ocidentalizadas. Para dar conta de tais impli-
cacoes, problematiza as categorias de “campo”,
“nativo”, insider, outsider e, por fim, coloca no cen-
tro do debate a importancia da pesquisa ativista
na descolonizagcdo epistémica. O texto defende
uma maior convergéncia da antropologia com as
agendas das populagdes historica e politicamente
desumanizadas, a fim de, através de projetos cola-
borativos, se engendrar a regeneracao da disci-
plina e a imaginacao de sociedades justas.
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Abstract

This article analyses the ethical, epistemic and
political implications of at-home ethnography and
assesses the concerns surrounding the production
of knowledge in so-called westernized universi-
ties. To account for such implications, the article
problematizes the categories of “field”, “native”,
insider, outsider, and draws ultimate attention to
the importance of activist research in epistemic
decolonization. The text defends a greater conver-
gence of anthropology with the demands of his-
torically and politically dehumanized populations,
projecting the regeneration of the discipline and
the imagination of just societies through collabo-
rative projects.
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Introducdo: problematizando o “nativo” e o
ucampou

Entre 2010 e 2011 fiz pesquisas em Cabo Verde e
a margem do meu trabalho emergia, entre outras,
uma reflexdo que se prende com uma determinada
nocdo e imaginario antropoldgicos de “campo” e
de “nativo”. Apurar o contexto em que esses ter-
mos eclodiram e se cristalizaram na antropologia
é uma boa forma de comecar essa discussdo. Mui-
tas etnografias contribuiram para a canonizacédo de
uma ideia de trabalho de campo na qual se invo-
cava e predominavam investigaces em “ilhas lon-
ginquas”, em territérios colonizados “remotos” e
“selvagens”. Estabelecia-se deste modo uma fron-
teira rigida entre o “l1a” e o “ca”. O primeiro, corres-
pondia ao “campo”, onde se recolhia o “material”
etnografico e o segundo, seria a “casa”, lugar de
analise, teoria, ensino e escrita dos dados coligidos.
Importa acrescentar que, como escreveu Anto-
nia Araujo (2020, p. 4), “essa nocdo de campo na
antropologia é um lugar ndo somente fisico, mas
também é um espaco epistemoldgico de investiga-
cdo moldado pelas histérias do imperialismo e do
colonialismo dos Estados Unidos e da Europa”. E
desta forma que emergiu o ordenamento do “terri-
tério antropoldgico” e o estabelecimento de hierar-
quia de “lugares”. Assim, alguns terrenos passaram
a ser vistos como mais “etnografaveis” que outros.
Devemos mencionar aqui outra proposicao
da época: a intima relacdo entre a hierarquia de
“lugares” e a hierarquia temporal. Ou seja, o nexo
subjacente entre a distancia espacial e a distan-
cia temporal. Johannes Fabian (2013) examinou
extensivamente como é que a antropologia cons-
truiu o seu “objeto” de estudo a partir da negacao
da coetaneidade, isto é, da negacdo de um pres-
suposto elementar: a de que as/os antropdlogas/
os brancos euro-americanos partilhavam o mesmo
tempo presente que as populacdes nao-brancas.
Essa compartimentacdo antropologica do Tempo
repousava num processo de racializacdo segundo
o qual as pessoas brancas se encontravam num
patamar racial incomparavelmente superior ao das
nao-brancas. Com base nisso, a antropologia con-
tribuia “acima de tudo para a justificacdo intelec-
tual da iniciativa colonial” (Fabian, 2013, p. 53).

Nesse processo de ordenamento espacial e
racial do Tempo a literatura antropoldgica recor-
reu a termos como “primitivo”, “selvagem” ou
“nativo” para descrever e catalogar as pessoas
ndo-brancas. A este respeito, importa referir que
o recurso a uma “linguagem zooldgica” (Fanon,
2015, p. 46) para descrever o colonizado teve
uma influéncia substantiva quer na legitimacdo do
colonialismo quer na desumanizacao das popula-
cbes colonizadas. Durante uma fase da producéo
antropoldégica o termo “nativo” substituiu outros
como “primitivo”, “selvagem”, “indigena”, “autdc-
tone”, ou ainda “negro”. A sua utilizacdo vincula-
va-se a imagem da pessoa que esta “mais” pro-
xima da natureza, do “natural”.

O “nativo” encontrava-se associado a imagem
de um ser imodvel. Ele era, portanto, o simbolo
da pessoa “confinada” ao seu espaco e teria, no
meu entender, nas pessoas negras, parafraseando
a escritora e fildsofa jamaicana Sylvia Wynter
(2003, p. 266), “its most extreme form”, represen-
tando “the ostensible missing link between rational
humans and irrational animals”. A bestializacdo e
a desumanizacdo das populacdes africanas ocu-
param um lugar central na epistemologia euro-
-moderna e no projeto de dominac¢ao colonial que
para tal criou o “Negro”. Conforme Cedric Robin-
son (2000, p. 81), a invencao do Negro partia das
seguintes premissas: “The Negro had no civiliza-
tion, no culture, no religions, no history, no place,
and finally no humanity that might command
consideration”.

A vista disso as pessoas negras representam
“a antitese da Humanidade” (Wilderson, 2020, p.
99). Elas ndo fazem parte daquilo que social, cul-
tural, juridica e politicamente o estado moderno,
colonial, escravocrata e patriarcal codificou e
decretou como “Humanidade”. No ambito desse
pensamento humanista e secular eurocéntrico
que estruturou o mundo tal qual conhecemos hoje
o Negro “ndo faz parte da Humanidade” e, logo,
sequer “é parte da hierarquia humana” (Vargas,
2017, p. 86), razdo pela qual é “excluido das esfe-
ras de cidadania, do consumo, de pertencimento
politico” (Vargas, 2017, p. 84). Em suma, a emer-
géncia do termo “nativo” também se alimentou de
uma série de concecdes, esteredtipos e fantasias
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sobre o “Negro”. Voltemo-nos a ideia de “campo”
na antropologia.

Durante a minha formacdo académica, por ser
cabo-verdiano soava-me estranho a expressao “ir
para trabalho de campo”, visto que esse “campo”
coincidia com os sitios ou o universo de onde
sou oriundo. Mas ha outro aspeto. Nessa altura,
a maior parte da literatura antropolégica com a
qual me cruzei remetia-me para esse “campo” que
foi desenhado no periodo colonial e representado
como longinquo, desconhecido, exdtico e ndao-fa-
miliar onde se estuda um ser humano muito dife-
rente de “ndés” (ocidentais).

Vale a pena realcar também que no Ocidente a
grande maioria da literatura de reflexdo sobre a
ethografia e os modos de realizar o trabalho de
campo é dirigida a problematicas, vicissitudes,
apreensodes, incertezas, ansiedades e volatilida-
des que encerram as pesquisas desenvolvidas por
antropdlogas/os euro-americanos brancos, em
areas que |lhe sdo estranhas. Em consequéncia,
muitas dessas preocupacdes nao coincidiam com
as minhas inquietacdées nem eram compativeis
com uma reflexdo mais precisa e apurada sobre
a minha pesquisa em Cabo Verde. E que, afinal de
contas, esse “campo” correspondia a um universo
que me era muito familiar, ao local onde eu havia
nascido e crescido. Era um “campo” que ia reme-
ter-me explicita ou implicitamente para as minhas
memorias de infancia, adolescéncia e juventude,
experienciadas nas ilhas de Cabo Verde.

Portanto, além do territério, conhecia bem os
possiveis interlocutores e sabia como mobilizar
toda a rede e meios necessarios para chegar a
eles. Dar resposta as minhas preocupacodes, e aos
limites que o ato de fazer etnografia em casa me
impunha, implicava convocar uma literatura mais
adequada a minha condigdo ali, ou seja, a de
um sujeito que faz pesquisa no seu préprio con-
texto. Colmatar essa lacuna obriga-nos a desta-
car o impacto gue o racismo epistémico tem tido
na constituicdo dos curriculos universitarios e na
governanca académica no geral.

Insider, outsider e os seus limites

A antropologia “em casa” ou conduzida por um
insider no ambiente onde nasceu, cresceu e pas-
sou por agéncias de socializacdo, mereceu a refle-
xdo de alguns autores como Franz Boas, Lowie,
Malinowski e Radcliffe-Brown que apontavam as
“potencialidades” do antropdlogo “nativo” (Nara-
van, 1993).3° O que se deve reter das reflexdes
desses precursores da antropologia é a ideia de
que ha “virtualidades” na “autenticidade”. Quer
dizer, a ideia de que a condicdo “nativa” do/a
antropdlogo/a insider oferece quase por si sé uma
leitura e interpretacao mais exactas dos modos de
ser e das formas de pensar da sua realidade social
e cultural. Neste ponto, como diz Kirin Narayan
o uso do termo “nativo” pode estender-se ao de
“antropdlogo nativo”, por este carregar o selo da
autenticidade (Narayan, 1993, p. 676-677). Ade-
mais, esta discussao pode remeter-nos para uma
polarizacdo entre o/a antropdlogo/a “real” e o/a
antropdlogo/a “nativa” (Narayan, 1993, p. 672).
Estapolarizacao leva-nos, por sua vez, para o inte-
rior de uma outra questdo. Nela, o/a antropdlogo/a
“real” é definido pelo seu estatuto pretensamente
superior e assume, enquanto um sujeito branco,
uma “posicao de prioridade e autoridade” (Ture;
Hamilton, 1992, p. xv). O antropdlogo “nativo”, indi-
gena, negro, nao-branco, por seu turno, despojado
de autoridade, teria um papel marginal na disci-
plina. Isto é o que Joseph Tonda, professor da Uni-
versidade Omar Bongo, no Gabao, tem em mente
quando, a partir das reflexdes de Hountondji, con-
sidera que o antropdlogo africano seria entdo uma
espécie de “operario mais ou menos qualificado”
(2012, p.116). Vista deste angulo, a/o antropdloga/o
africana/o seria entdo aquilo que lolanda Evora

35 Convém ressaltar que Patricia H. Collins propde uma outra
forma de discutir as categorias “insider” e “outsider”. Esta
autora observa que a socializacdo das mulheres negras na
sociologia conferiu a estas um status de outsider within
numa disciplina historicamente moldada pelo insiderism de
homens brancos. Collins defende que as mulheres negras,
enquanto outsider within, trazem “uma perspectiva espe-
cial, ndo apenas para o estudo de mulheres negras, mas
também para algumas das questdes fundamentais que a
propria sociologia enfrenta” (2016, p. 122).
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lucidamente chamou de “informante qualificado”3.
Superar essa polarizacdo que permeia as discus-
sbes em torno da producdo de conhecimento nao
é uma questdo supérflua, mas antes essencial para
uma descolonizacao radical da disciplina ou - na
linha daquilo que vem defendendo o mestre e lider
quilombola Anténio Bispo dos Santos (2021) - para
“contra-colonizar a antropologia”.

As implicacbes dessa polarizacdao podem ser
estendidas também a partir das categorias de
antropdlogos insider e outsider, embora essas
duas categorias tendem a ser vistas como mais
aceitaveis. No entanto, convém advertir que sdo
dois termos discutiveis e os seus limites devem
ser sempre apontados. Por exemplo, seguindo a
analise de Narayan sobre o caso de Mysore Nara-
simhachar Srinivas entre os Coorgs vemos que
este, apesar de ser indiano, observava os seus
interlocutores e concidadaos a partir do ponto de
vista de um homem e bramane que teve uma edu-
cacdo urbana. Este ponto é de primeira importan-
cia. Tanto para o insider como para o outsider, nao
se pode ignorar em momento algum o énus que
certas categorias sociais e fatores como educa-
cdo, género, raca, classe, nacionalidade, religido,
ideologia politica, idade etc., tém na forma como
as/os antropdlogas/os observam, registam, des-
crevem e experienciam as realidades que estu-
dam.’ Como destaca Anténia Araujo, um dos
motivos que tem levado muitos a ndao considerar
esses marcadores sociais é o “carater positivista
e objetivo da antropologia que afastam questdes
de raca, género e classe do processo de pesquisa
afirmando uma postura ‘neutra’ que replica for-
mas coloniais de producdo de conhecimento”
(2020, p. 142).

Essa polarizacdo oculta também o fato de o
insider poder ser outsider. Ou seja, como propde
Narayan, um pesquisador pode ser as duas coisas
simultaneamente (Narayan, 1993, p. 678). Dito de

36 Conceito utilizado por lolanda Evora na sua comunicacdo
apresentada no Coloquio Internacional “As Ciéncias Sociais
em Cabo Verde. Quem somos? Para onde vamos?”, que
teve lugar na Universidade de Cabo Verde, Praia - Santiago,
nos dias 14 e 15 de setembro de 2012.

37 Acerca deste ponto, consultar também Collins (2016).

um outro modo, determinadas “légicas domésti-
cas” podem soar a um insider tao estranhas como
soariam a um outsider. Fazer etnografia como um
insider implica muito mais do que ter familiaridade
com o terreno e o universo pesquisados. Isso leva-
-nos a refletir um pouco mais e a concluir que
fazer etnografia como um insider requer, no fundo,
um posicionamento a partir do “lugar epistémico”
de grupos historicamente desumanizados. Neste
ponto, parece-me Uutil fazermos uma destringca
entre o “lugar epistémico” e o “lugar social”.

Para Ramon Grosfoguel (2008, p.119): “O facto
de alguém se situar socialmente no lado oprimido
das relacdes de poder ndo significa automatica-
mente gque pense epistemicamente a partir de um
lugar epistémico subalterno”. E Grosfoguel (2008,
p. 119) acrescenta: “Justamente, o éxito do siste-
ma-mundo colonial/moderno reside em levar os
sujeitos socialmente situados no lado oprimido
da diferenca colonial a pensar epistemicamente
como aqueles que se encontram em posicoes
dominantes”. E precisamente estas e outras ques-
tbes que examinarei a seguir.

Sobre a pesquisa ativista/militante

Comecemos pelas seguintes questdes: “Whose
research is it? Who owns it? Whose interests
does it serve? Who will benefit from it? Who
has designed its questions and frame its scope?
Who will carry it up? How will its results be dis-
seminated?” (Smith, 1999, p.10). Estas perguntas
formuladas por Linda Tuhiwai Smith revestem-se
de uma importancia capital para um conjunto de
preocupacdes que a autora levanta no seu livro.
A titulo de exemplo, o quesito da observancia de
protocolos culturais e éticos no desenho metodo-
l6gico, bem como a relevancia dos principios de
reciprocidade e retorno/partilha do conhecimento
produzido (Smith, 1999). Subjacente aos ques-
tionamentos da académica maori encontram-se
também outros topicos que ndo podem passar
aqui em siléncio.

A desconfianca patente nas perguntas temrazao
de ser e as suas raizes sao profundas e remontam
ao colonialismo europeu. A invasdo e a possessao
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dos territérios no Sul Global, a exploracdo/saque
dos recursos minerais, da flora, da fauna a utiliza-
cdo de doencas bacterianas e virais como armas
de guerra, a esterilizacdo de populagdes femininas
(Smith, 1999, p. 61-63) sao apenas alguns dos inu-
meros episdédios mais longinquos que contribui-
ram para alimentar essa desconfianca. E bom lem-
brar que esses episodios tém sido atualizados e
ressignificados na atualidade no ambito de proje-
tos (neo)coloniais. Sobre esta matéria, o trabalho
de Anténio Bispo dos Santos (2015) - em especial,
o capitulo “Guerras da colonizacdo” (p. 47-67),
é bastante frutifero. No essencial, as perguntas
supracitadas militam contra um conjunto de ter-
rores que a ciéncia moderna e colonial fomen-
tou no seio das populacdes do Sul Global e seus
descendentes no Norte Global, e que se espraiam
desde o extrativismo econdmico e epistémico ao
genocidio.

A estreita ligacdo entre a ciéncia ocidental e o
colonialismo é incontestavel. A cumplicidade da
antropologia com o empreendimento colonial tem
sido assinalada. E importante termos presente que,
assim como outras disciplinas, a antropologia nao
se descolonizou e tem privilegiado um olhar euro-
céntrico sobre o “Outro” e o mundo. Se é verdade
que em certos circulos da disciplina tem havido
algumas tentativas de reabilitacdo e processos de
autocritica, ha também que questionar, seguindo
Jaime Amparo Alves: “What has anthropology got
to offer beyond well-crafted texts, sanitized analy-
ses of the moment and good intentions to decolo-
nize the discipline?” (Alves, 2021).

N&o é meu objetivo analisar aqui todas as moti-
vacdes historicas, politicas e imperiais que pro-
piciam a relutancia em (ou a impossibilidade de)
descolonizar a antropologia. Contudo, vale referir
um ponto que assume uma importancia particular.
Em regra, a antropologia preserva na sua praxis
etnografica, tedrica e analitica as premissas libe-
rais de neutralidade e imparcialidade cientifica.
Nao prescindir dessa tradicdo que podemos epi-
logar de observacdo neutra e descomprometida
tem as suas implicacdes. Alves (2021) ao analisar a
forma como a antropologia tem estudado os poli-
ciais e a instituicdo policial - face ao continuo ter-
rorismo policial, antinegritude e opressdo racial,
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argumenta: “Anthropologists, | would argue, are
‘vViolence workers’ not only in performing the endu-
ring colonial project of othering, but also when
taking a ‘reformist’, ‘neutral’ or distant stance on
social movements that demande radical changes”
(Alves, 2021).

Esta afirmacdo de Alves brota de uma analise
critica sobre o posicionamento de antropdlogos/
as que, além de reforcar narrativas coloniais da
disciplina, hesitam em engajar-se de uma forma
ativa com os movimentos sociais no concernente
a varios assuntos que afligem os condenados
da terra de que falava Frantz Fanon. Destarte, o
artigo de Jaime Amparo Alves interpela-nos para
uma reflexdo séria e profunda sobre as potenciali-
dades da pesquisa ativista.

O ativismo na producdo de saber ndo é de hoje.
Craig Calhoun lembra-nos que este tema é tédo
velho como Maquiavel, Marx ou Aristoteles e sub-
linha a sua importancia no desenvolvimento das
ciéncias sociais (2008, p. xiii). W. E. B. Du Bois
personifica seguramente um dos melhores exem-
plos da articulacdo entre a agenda académica e o
ativismo politico. Ndo obstante o reconhecimento
do imenso legado de Du Bois em varios campos
disciplinares, é sabido que os trabalhos, que se
inscrevem nessa longa tradicdo de producao de
conhecimento de cariz ativista, tém sido sistema-
ticamente ignorados e silenciados.

As pesquisas conduzidas por pessoas negras,
como muito bem notou Grada Kilomba, sdo con-
frontadas recorrentemente com uma pléiade de
comentarios: “Vocé tem uma perspectiva muito
subjectiva”, “muito pessoal”’, “muito emocional”,
“muito especifica”, “isto sdo factos objectivos?”
(2019, p.51). Com estes comentarios estabelece-se
um perimetro no interior do qual se estipula o que
é considerado verdadeiramente objetivo, cienti-
fico, universal, e assim por diante. Ora bem, isso
restringe e nega a possibilidade de certos cor-
pos, de certas vozes ou, mais importante ainda,
de as epistemologias ndo-eurocéntricas fazerem
parte das agendas das académicas universita-
rias ocidentalizadas. Estamos perante o tema de
epistemicidio e o trabalho da filésofa brasileira
Aparecida Sueli Carneiro fornece uma argumen-
tacdo que merece ser citada: “Para noés, porém, o
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epistemicidio é, para além da anulacdo e desqua-
lificacdo do conhecimento dos povos subjugados,
um processo persistente de producédo da indigén-
cia cultural: pela negacao ao acesso a educacao,
sobretudo de qualidade; pela producdo da infe-
riorizacdo intelectual; pelos diferentes mecanis-
mos de deslegitimacao do negro como portador e
produtor de conhecimento e de rebaixamento da
capacidade cognitiva pela caréncia material e/ou
pelo comprometimento da auto-estima pelos pro-
cessos de discriminacdao correntes no processo
educativo. Isto porgue ndo é possivel desqualificar
as formas de conhecimento dos povos dominados
sem desqualificad-los também, individual e coleti-
vamente, como sujeitos cognoscentes. E, ao fazé-
-lo, destitui-lhe a razao, a condicdao para alcancar
o conhecimento ‘legitimo’ ou legitimado. Por isso
o epistemicidio fere de morte a racionalidade do
subjugado ou a seqlestra, mutila a capacidade de
aprender etc.” (Carneiro, 2005, p. 97).

Os comentarios mencionados ha pouco trazem
para o primeiro plano “uma violenta hierarquia
[racial] que define quem pode falar’ (Kilomba,
2019, p. 52). E pertinente sinalizar que, além de
quem pode falar, se levanta a questdo do que falar.
A ponderacdo e o cuidado rigoroso com o que
falar e o que escrever tém sido um aspeto mar-
cante na trajetdria das pessoas negras na acade-
mia. Toda uma economia de palavras e reflexbes
a serem ditas ou escritas é convocada para lidar
com o espectro policial que assombra a producao
de conhecimento de sujeitos negros. Para estes, o
policiamento nunca sai de cena e o campo acadé-
mico nao seria uma excecdo. Por isso, ndo poucas
vezes, a reflexdo surge “em pedacinhos digeriveis
que eles aceitem, para que tenham alguma empa-
tia por noés, algum tipo de adjudicacédo politica ou
legal” (Wilderson, 2020, p.95).

Devemos ter em conta também que se confron-
tam com a criminalizacdo da sua producéo cienti-
fica. Por exemplo, Nelson Maldonado-Torres (2012)
escreveu sobre a criminalizacdo dos “Estudos
Etnicos” (Ethnic Studies), &rea que tem contado
com uma participacdo consideravel de pessoas
negras, no seio das universidades ocidentalizadas.
Maldonado-Torres observa que os “Estudos Etni-
cos” e outras formas ndo-eurocentradas de pensar

(como os “Estudos Negros” - Black Studies) sao
vistas como campos epistémicos indesejados,
ndo sofisticados academicamente, improdutivos
e mesmo perigosos (Maldonado-Torres, 2012, p.
96-97).38

Essa aversdo, desqualificacdo e criminalizacdo
é justificada, bastas vezes, por varios membros
da academia ocidentalizada, como resultado das
interlocucbes, e uma série de trabalhos cola-
borativos, que a comunidade académica negra
(p. ex.) estabelece com movimentos sociais que
lutam contra as injusticas sociais e a violéncia
racial. E dessa forma que o didlogo horizontal (e
por conseguéncia a propria pesquisa ativista) vai
ser desaconselhado e patologizado, uma vez que
contaminaria, de acordo com os parametros de
validacdo cientifica liberais, a objectividade e o
rigor metodolégico.3®

N&o raras vezes também se comenta: “a tua/sua
pesquisa é ideoldgica”. Aqui se tenta estabelecer
uma separacdo rigida entre ciéncia e ideologia,
tentando fazer esquecer o fato de historicamente
a ciéncia ter funcionado também “enquanto forca
social, enquanto instituicdo ideoldgica” (Zizek,
2009, p.77). Ainda sobre este assunto, vale salien-
tar que o que chamamos de “disciplina cientifica”
ndo deve ser concebida “simply as a way of orga-
nizing systems of knowledge but also as a way of
organizing peoples or bodies” (Smith, 1999, p. 68).
Esta observacdo de Smith é crucial.

Organizar pessoas ou corpos engendrou a com-
partimentacédo racial e hierarquica de seres huma-
nos em lugares e temporalidades distintas, como
referido atras, e paralelamente a desqualificacdo
e, em muitos casos, a liquidacdo de saberes e
conhecimentos de populacbes que passaram pela
experiéncia de colonizacao europeia. “Logo,” diz
Kilomba, “o que encontramos na academia ndo é
uma verdade cientifica objectiva, mas sim resul-
tado de relacdes desiguais de ‘raca’™ (2019, p. 53).
Para p6r cobro a essa relacdao desigual parece-me

38 Nos ultimos anos esta criminalizacdo tomou outras propor-
cGes com a aprovacdo de leis que proibem ou restringem o
ensino do campo disciplinar de “Teoria Critica da Raga” em
varios estados norte-americanos.

39 Ver, a este respeito, Hale (2008).
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indispensavel que a antropologia tome, pelo
menos, em consideracdo, as pertinentes reflexdes
de antropdlogas/os como Archie Mafeje, Paul
Nchoji Nkwi, Joseph Tonda, Jafari Allen, Ryan Job-
son, Faye Harrison, Jodo Costa Vargas, ou as pro-
postas de “abolitionist anthropology” de Savan-
nah Shange (2019) e “insurgent anthropology” de
Jaime Amparo Alves (2021).

Estas propostas ndao sao expressdes desprovidas
de profundidade que oferecem uma saida facil para
a descolonizacdao da antropologia. Sao propostas
e reflexbes uteis que partem de uma comunidade
antropoldégica negra engajada tanto na descons-
trucdo da gramatica colonial que moldou o edifi-
cio da antropologia moderna como empenhada na
(re)construcao de uma disciplina que contemple as
diversas ethografias negras e epistemologias ndo-
-eurocéntricas. Isso implica um comprometimento
ético para que se possa romper com os padrdes de
colonialidade nos quais a disciplina ainda navega
e estabelecer outros padrbes de referéncia para
a antropologia. Ndo se trata tdo-so de darmos
uma nova versdo a antropologia, mas sobretudo
de perceber o quéao vital é a utilizacdo de outras
lentes interpretativas para uma compreensao mais
incisiva das realidades sociais estudadas em Africa
e na diaspora africana.

Os procedimentos metodoldgicos alternativos
permitem “reconceive a disciplinary project built
on extractives logics, collusion, antiblackness and
colonialism” (Shange, 2019, p. 10). Mais: uma pes-
quisa ativista/militante como defende Calhoun
(2008, p. 25) “is one way to make social science
useful. But activist scholarship can also make social
science better, providing occasions for new know-
ledge creation, challenges to received wisdom, and
new ways of thinking”. Noutros termos, redirecio-
nar o método etnogréfico a partir, a titulo exempli-
ficativo, daquilo que Jodo Costa Vargas chamou
de observant participation e ndo do convencional
participant observation (Vargas, 2008, p.175), per-
mite combinar renovacdo metodoldgica, rigor e
criatividade cientifica com engajamento politico.

O potencial transformador que dai decorre dara
azo ao alargamento de horizontes analiticos e a
inovacao tedrica. Um bom exemplo disso é o traba-
lho de Enedina Alves do qual ressalto a seguinte e

interessante observacdo: “(...) para muitos de nos,
oriundos de grupos sociais marginalizados, o tra-
balho de campo é na verdade, trabalho de casa”
(Alves, 2015, p. 42). Enedina Alves, que fez a sua
pesquisa ativista junto de mulheres negras encar-
ceradas na Penitenciaria Feminina de Santa’Ana,
na cidade de Sao Paulo, Brasil, ao utilizar a expres-
sdo trabalho de casa capta de modo eficaz esse
comprometimento que académicas/os negras/os
tém vindo a estabelecer com as suas comunida-
des. No fundo, essa antropologia militante e insur-
gente é um exemplo paradigmatico daquilo a que
chamaria de etnografia das/dos que jé ndo podem
esperar mais. Confrontados com séculos de pri-
vacao de direitos, de cidadania e de acumulacdo
de desvantagens socioeconémicos, académicos/
as de populacées marginalizadas colocam os seus
esforcos politicos e intelectuais (bem como todas
as suas competéncias cientificas e artisticas) ao
servico das suas comunidades e em prol da justica
social.

Consideracgdes finais

A antropologia tem dado o seu contributo na
compreensao dos modos de pensar, de existir e
de agir das populacdes humanas. Todavia, & visi-
vel os legados coloniais e o racismo epistémico
em muitas abordagens antropoldgicas. As pesqui-
sas levadas a cabo por académicos/as de popula-
coes historicamente marginalizadas tém demons-
trado que, entre outros aspetos, a descolonizacao
epistémica é um oxigénio indispensavel para a
renovacado e reinvencao disciplinar da antropolo-
gia. Além do revigoramento que traz a academia,
esses trabalhos tém acolhido no seu amago as
demandas sociais e ambientais e contribuido para
a projecao de sociedades justas e dignas.
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