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INTRODUCAO

A preocupacdo nuclear de Charles Sanders Peirce € a 16gica. E nuclear em
vérios sentidos: porque estd no centro das problemdticas abordadas; porque € em
torno dos seus desenvolvimentos que os diferentes aspectos do pensamento de
Peirce se desenvolvem; porque tem um cardcter normativo no dmbito de uma
concepgdo arquitecténica da filosofia. Que lugar, entfio, para a ética num pensa-
mento dominado pela 16gica?

Esta questdo serd abordada através de uma prospec¢do na vasta massa de
textos deixada por Peirce (apenas os constantes dos Collected Papers). E, depois
de uma explicitacdo dos modos de apresentacdo nesses textos de problemas e
temas relacionados com a ética, tentar-se-4 indicar a derivacdo que permite ver
em autores como Habermas e Apel a presenca de um kantismo lido em tom
peirceano. Outras indica¢des de possiveis derivacdes em ambientes tedricos dis-
tintos deste, como o neo-pragmatismo, serdo apenas também brevemente enun-
ciadas. Este € um trabalho que, mais do que exaustivo, se pretende aproximativo.

As referéncias aos textos de Peirce serdo identificadas utilizando-se a ja
classica notacdo respeitante aos Collected Papers: n° de volume, ponto, n° de
paragrafo (ex. C.P. 5.147).

Peirce nunca escreveu um tratado sobre ética. O seu préprio reconhecimento
do valor tedrico e sistemdtico desta disciplina é tardio. A maior parte das referén-
cias a ela situam-se em textos de 1902 e 1903. Uma problemdtica importante
relativa & ética no pensamento de Peirce, a questdo da relacdo entre teoria e
prética, surge jd em 1898, em “Detached Ideas on Vitally Important Topics” (C.P.
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1.616 — 661)'. Mas aqui nfo se faz qualquer referéncia a ética como disciplina
filoséfica e integrada. Serd no desenvolvimento do trabalho apresentada a
pertinéncia deste tema no dmbito da concepcdo peirceana da ética.

Uma primeira funcfo deste trabalho serd, pois, determinar como surgem em
Peirce as preocupacdes relativas a ética, tardias, como se disse, num autor cuja
produtividade filoséfica importante comeca cerca de 40 anos antes, na década de
60 do século dezanove.

1. AS CIENCIAS NORMATIVAS

Peirce escreve na “Minute Logic” de 1903 que, durante muitos anos, a ética
lhe pareceu completamente estranha 2 16gica e que duvidou que fosse mais do que
uma ciéncia prética ou uma arte; diz ainda que s6 nos cinco ou seis anos ante-
riores 2 redaccio do texto em causa € que a intimidade da ética com a 16gica se
lIhe revelou (C.P. 2.198). Neste momento, ela surge no dmbito de um esboco de
classificacdo das ciéncias que dé conta dos vdrios ramos do saber humano, de
acordo com a intengdo arquitecténica afirmada em C.P. 1.176-178. A ética seria,
entdo, uma das ciéncias normativas, estas por sua vez sendo, juntamente com a
fenomenologia e a metafisica, um dos ramos da filosofia.que é, com a matemadtica
e a idioscopia, uma ciéncia de descoberta. Por ciéncia normativa (C.P. 1.186),
Peirce entende a ciéncia que distingue o que deve ser do que nfo deve ser, e que
se reparte em trés divises separadas, estética, ética e 16gica. A ética (C.P. 1.191)
€ a ciéncia do certo e do errado (“right and wrong” — mais tarde, corrige esta
descricdo) e apela para a estética para a determinagfo do summum bonum, daquilo
que é admiravel sem razdo ulterior e que fornece o critério para a sua operatividade
especifica. Enquanto teoria da conduta auto-controlada ou deliberada, a ética
fornece por sua vez a légica, seu caso especial enquanto teoria do pensamento
auto-controlado ou deliberado, os seus principios. Temos assim uma ordem de
dependéncia entre estética, ética e 16gica. E importante notar que, nesta sua clas-
sificacdo das ciéncias, Peirce coloca as ciéncias normativas no dmbito tedrico, das
ciéncias de descoberta, cujo fim € o conhecimento da verdade e ndo no ambito das
ciéncias préticas, dirigidas aos usos da vida (C.P. 1.239). A influéncia daquelas
sobre estas € apenas indirecta (e este tema serd retomado a propésito da divisio
entre teoria e pratica) — (C.P. 1.251), sendo que a ética seria aquela divisdo da

! Este € um titulo atribuido pelos editores dos Collected Papers, e o texto € uma parte da primeira
das Conferéncias de Cambridge, de 1898, cujo titulo genérico é Reasoning and the Logic of Things.
Existe uma edigéo, integral e comentada, destas conferéncias, com uma introducdo de K. L. Ketner
e Hilary Putnam, e cuja referéncia se encontra na bibliografia deste trabalho. De qualquer modo, as
referéncias a este texto serdo feitas a partir dos Collected Papers.
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filosofia que mais diria respeito a essas ciéncias prdticas, enquanto fornecendo
sugestdes. No deixa, de qualquer forma, de ser, juntamente com as outras duas
ciéncias normativas, uma das “mais puramente teéricas das ciéncias puramente
tedricas” (C.P. 1.281), ao estudar o que deve ser, isto ¢, ideais. A proximidade das
trés ciéncias normativas com trés ciéncias praticas correspondentes ndo deve,
pois, fazer-nos passar sobre elas um juizo de utilidade. Veremos alids como € a
questdo da utilidade que é primacialmente repudiada por Peirce na sua
epistemologia o que, e isto ndo poderemos vé-lo aqui, tem razdes e implicacdes
ontoldgicas e metafisicas.

Num texto de 1906, “The Basis of Pragmatism” (C.P. 1.573 — 574 ¢ C.P.
5.549 — 564), sdo desenvolvidas a caracterizagdo e as inter-relagdes das ciéncias
normativas. A dependéncia da légica em relacéo a ética torna-se clara se consi-
derarmos o pensamento como operagdo activa e a légica como a ciéncia do pen-
samento deliberado, ou seja, controlado para o fazer conforme a um propdsito ou
ideal. Assim, a légica ocupar-se-ia de um tipo especial de ac¢do ou conduta, o
pensamento, e das regras da sua operatividade correcta — seria um caso especial
do controle da ac¢do para a tornar conforme a um padréo e a “teoria do primeiro
deve ser uma determinac@o especial da teoria do tltimo” (C.P. 1.573). Dado que
as teorias especiais devem sempre basear-se nas teorias gerais das quais s@o
amplificagdes, a teoria do controlo da conduta e ac¢io em geral de modo a con-
formar-se a um ideal deve fornecer a base para a teoria do controlo de um tipo
de conduta e ac¢do em particular, que € o pensamento. A 16gica depende da ética
enquanto tal teoria geral da conformidade da accdo a um ideal. A ética, por sua
vez, implica mais do que uma teoria de tal conformidade, implica a teoria do
préprio ideal, a natureza do summum bonum (C.P. 1.573). Ha, segundo Peirce, um
erro a evitar, frequente em quem escreve sobre ética, € que consiste em confundir
ideal de conduta e motivo para a ac¢do. Se toda a ac¢do tem um motivo, o ideal
pertence apenas a uma linha de conduta que € deliberada. E dizer que uma con-
duta é deliberada implica que cada accdo, ou cada ac¢do importante, € revista pelo
agente e que o juizo deste € feito sobre ela para determinar se deseja que a sua
conduta futura seja assim ou n@o: o ideal € o tipo de conduta que, quando revista,
atrai o agente. Esta auto-critica, seguida de uma resoluc¢éo consciente, que por sua
vez excita uma determinagdo do seu hébito, ird modificar a ac¢do futura, mas néo
serd geralmente uma causa movente para a ac¢do. O ideal €, assim, um hébito de
sentimento — feeling — (C.P. 1.574), que determina uma preferéncia “quase pas-
siva” por uma maneira de fazer o que quer que seja que o agente possa ser movido
a fazer (n2o € um motivo) e a teoria da formacdo deste hibito é o que se deve
querer dizer com estética.

Esta concepgdo normativa da ética, ou pré-normativa, como € argumentado
em C.P. 1.577, j4 que ndo pergunta pelas condi¢des de realizacdo de um propdsito
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definitivamente aceite mas pelo que deve ser procurado, isto €, pelo préprio pro-
p6sito, escolhido ndo por uma qualquer razdo mas antes de qualquer razéo (“back
of every reason”) — e a légica pressupde esta questﬁo resolvida para poder ser a
ciéncia do pensamento deliberado — esta concepcéo, dizfamos, leva Peirce a cor-
rigir e a renunciar a uma definicdo de ética como “ciéncia do certo e do errado”
(como afirmara em C.P. 1.91). E que a ética néio pode ter como problema funda-
mental a distribuicdo de objectos por categorias criadas por si propria, ja que sob
esse problema estd o de estabelecer essas mesmas categorias. Assim, o problema
fundamental da ética ndo € “o que € certo?” mas “o que é que eu estou
deliberadamente pronto a aceitar como afirmacfio daquilo que eu quero fazer?”,
“o que devo visar, de que € que estou a procura? Para onde devo dirigir a forga
da minha vontade?”. O problema da ética, diz em C.P. 5.134, é determinar qual
o fim possivel. Essa determinac¢fo obedece a uma condi¢do formal: “qualquer fim
que ndo possa ser adoptado e consistentemente perseguido € um mau fim. N&o
pode sequer ser propriamente chamado um fim dltimo” (C.P. 5.133). Logo, “a
natureza de um fim absoluto (...) € aquilo que seria procurado sob todas as cir-
cunstincias possiveis — isto é, ainda que os factos contingentes verificados pelas
ciéncias especiais fossem completamente diferentes daquilo que sdo.” (C.P.
5.134)%. Christopher Hookway® v& aqui justificagdo para colocar Peirce numa
linhagem que vai de Kant a Rawls, universalidade e restricdo de informacéo
funcionando como condi¢des para a adopcdo de fins.

O fim tltimo, mais uma vez, é o admirdvel por si, sem razdo ulterior em
funcdo da qual seja admirdvel, o auto-satisfatério, e qualquer versdo utilitarista ou
hedonista que faca reconduzir o valor do fim a uma consequéncia, ao sentimento
de prazer ou a utilidade que acompanha o acto, retira a esse fim o seu caricter
normativo, isto é, ideal. Mas, frisa Peirce, a definicdo de um tal fim nfo deve ser
reduzida a um mero formalismo (C.P. 5.134). O ideal, como algo que se impde
a conduta, terd um carécter substantivo, determindvel. Um ideal € uma generali-
dade; e um ideal dltimo, ndo dependente ou remetendo para um outro, tem de ser
um unico ideal. Para além destas condicdes, Peirce diz em C.P. 1.614, que o
admirdvel por si, enquanto resultado perfeitamente auto-satisfatério, no pode ser
um resultado estaciondrio, momentaneo. E “a tinica coisa cuja admirabilidade néo
se deve a uma razdo ulterior é a prépria Razdo” (C.P. 1.615)% entendida como
desenvolvimento e crescimento, presente tanto na actividade do mundo como na
da mente sob a forma de leis. Assim, o ideal de conduta serd a participacdo no

2 “The nature of an absolute aim (...) is what would be pursued under all possible circumstances
— that is, even though the contingent facts ascertained by special sciences were entirely different from
what they are”.

3 C. Hookway, Peirce, London and New York, Routledge, 1992, p. 65.

¢ “The one thing whose admirableness is not due to an ulterior reason is Reason itself (...)”.
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desenvolvimento da razdo, “executar a nossa pequena funcfo na operacio da
criagdo, ajudando a tornar o mundo mais razodvel.” (C.P. 1.615)° Essa participa-
¢do consiste no desenvolvimento do conhecimento, na actividade l6gica e comu-
nitdria de investigacio dirigida & Verdade, isto €, & determinacéo do real “a longo
prazo” (in the long run). “A opinido que estd destinada a ser finalmente aceite por
todos aqueles que investigam € aquilo que queremos dizer com a verdade e o
objecto representado nessa opiniio é o real.” (C.P. 5.407)%. A investigacdo cien-
tifica e desobstaculizada € simultaneamente um empreendimento cognitivo e moral.

O homem de ciéncia é o agente eticamente fundado por exceléncia.

2. O MODELO DO HOMEM DE CIENCIA

Uma das vertentes em que as questdes éticas e morais sdo referidas por
Peirce diz respeito, entdo, ao perfil do investigador e & actividade de investigagdo.
Vimos j4 como, enquanto ciéncia normativa, a ética € fulcral para a l6gica — e esta
€ a teoria do pensamento na sua actividade de descoberta enquanto actividade
deliberada conforme ao summum bonum que € a razdo em crescimento. Logo, ndo
¢ estranho que a actividade cientifica e as questGes epistemoldgicas se entrecruzem
com temas éticos que em nada dizem respeito a problemas de aplicacdo, mas a
pura investigacdo e a racionalidade neste processo. E isto de dois modos, um
positivo e o outro negativo, poderfamos dizer (e este segundo retomar-se-4 a
propdsito da distingdo entre teoria e pratica).

Em C.P. 1.49, Peirce diz-nos que “em geral, os homens de ciéncia tém sido
os melhores dos homens”, e neles podemos encontrar uma série de virtudes mo-

2 99 66

delares em acgdo: o cientista é “determinado”, “sincero consigo préprio”, movido
pelo “amor da verdade”, “honesto”, “justo”. Se quer fazer alguma coisa em cién-
cia, o individuo deve preferir a verdade ao seu interesse préprio e bem-estar e a
sua vaidade (C.P. 1.576); um exame da histéria da ciéncia ndo nos mostra “um
unico homem que tenha aumentado consideravelmente o conhecimento humano (a
nfo ser que a teologia seja conhecimento) em relacéio ao qual se tenha provado
que fosse um criminoso” (C.P. 1.576)". Reforgando a ideia de que o bom pensa-
mento € um caso especial da boa conduta e que, assim, a légica (em ac¢do na

ciéncia) e as condi¢des de verdade que esta analisa sio um aspecto ou fase do

% “Under this conception, the ideal of conduct will be to execute our little function in the operation
of creation by giving a hand toward rendering the world more reasonable (...)”.

¢ “The opinion which is fated to be ultimately agreed to by all who investigate is what we mean
by truth, and the object represented in this opinion is the real”.

7 “It is a remarkable fact that, excluding idle tales about pre-socratic philosophers, all history does
not tell of a single man who has considerably increased human knowledge (unless theology be
knowledge) having been proved a criminal”.
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summum bonum, que é o objecto da ética pura, Peirce afirma que “o bom racio-
cinio e a boa moral estdo intimamente ligados” (C.P. 1.576) e que um bom
“raciocinador” é necessariamente um homem virtuoso, ja que o raciocinio exige
virtudes: probidade na inducdo, elevacéio de espirito na abdu¢fo. Enquanto pen-
samento sob controlo, os fenémenos de raciocinio sdo paralelos aos fenémenos da
conduta moral e todos os elementos principais desta podemos encontrd-los naque-
le; um padrdo geral concebido mentalmente com antecipag@o; uma agéncia efi-
ciente na natureza interna; a subsequente comparacéo do acto com o padrdo (C.P.
1.607). O raciocinio correcto é o que nos conduz ao nosso fim dltimo (C.P. 1.611)
e o cientista é aquele que, na sua actividade de descoberta, adequa mais plena-
mente a sua conduta a prossecucdo desse fim Wltimo ao “ajudar a tornar o mundo
mais razodvel” (C.P. 1.615), ao participar no “crescimento da razoabilidade con-
creta”.

Mas esta articulac@o entre homem cientifico e conduta eticamente correcta
nio deve fazer-nos esperar demasiado do ponto de vista pratico propriamente
dito; nem instala uma moral proviséria de tipo cartesiano. E enquanto ciéncia
normativa, a mais puramente tedrica das ciéncias puramente tedricas, que essa
articulacdo entre bom pensamento e boa conduta se desenha. E tendo como ponto
de referéncia o ideal desejdvel per se determinado pela estética e objecto da pura
ética, que a conduta cientifica e 16gica é a melhor das condutas. Isto ndo significa
que a ciéncia deva ser um guia ou um juiz para a conduta corrente, que se possa
esperar da ciéncia certezas para a ac¢do (C.P. 1.55). Ao falar do ponto de vista
da accio prética quotidiana, o termo que Peirce utiliza é preferencialmente “mora-
lidade”, definida em C.P. 1.49 como “o folclore da conduta correcta”. Assim,
ainda que “o melhor dos homens”, o cientista com um respeito exagerado pela
moralidade pde em risco o progresso cientifico, ndo porque deva ser sem escri-
pulos, mas porque a unica determinacdo ndo utilitdria e, logo, ideal, de bem €
precisamente este mesmo progresso. Isto porque, de acordo com a definicdo de
moralidade referida, esta €, basicamente e apenas, um ponto de vista de avaliagéo,
auto e hetero, da conduta que resulta de uma sedimentacdo histdrica, social, tra-
dicional. “Os bons costumes (‘morals’) e as boas maneiras sdo idénticos.” (C.P.
1.50). Os individuos sdo educados a pensar e a comportar-se de uma dada maneira
e qualquer desvio é sentido como um desconforto acusado pela consciéncia. Cada
sistema moral corresponde ou equivale a uma sabedoria tradicional acumulada ao
longo de séculos de experiéncia de uma comunidade e, com a sua funcéo prética
de controlo da conduta, permite aos individuos a seguranca € o dominio em
relac@o as suas paixdes: é perigoso do ponto de vista da sobrevivéncia afastar-se
dela.

Enquanto resultado deste depdsito histérico, a moralidade € essencialmente
conservadora, instala hébitos que tendem a estender-se a cada vez mais aspectos
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da vida. E é aqui que reside o perigo da moral em relagdo 2 ciéncia e a sua
divergéncia em relacdo a ética (Peirce cita a este propdsito Pascal, “La vraie
morale se moque de la morale”): € que o conservadorismo acerca da moral leva
a um conservadorismo acerca dos comportamentos e, finalmente, a um conser-
vadorismo acerca de opinides de tipo especulativo. “Parece mal”, a moral “indig-
na-se” quando as suas afirmacdes sdo postas em causa.

A moralidade é, entdo, extremamente dependente de uma estabilizacdo de
crengas, do funcionamento estivel de um conjunto de hédbitos e o cientista &
exactamente aquele que estd pronto a largar a sua carga de crengas quando a
experiéncia estiver contra elas (C.P. 1.55). A incompatibilidade entre ciéncia e
moralidade tem razdes éticas, reside nas suas radicalmente diferentes orientag¢des:
a ciéncia tem como fim a verdade, e a sua determinacdo é falivel, revisivel,
aproximativa, de longa — intermindvel? — duracfo e ndo sujeita nem se compade-
cendo com interesses imediatos; a moralidade lida com questdes de conduta, com
o aqui e agora que exige decisdo, com utilidades, &€ dogmadtica ao pretender cer-
tezas para a acgdo, € urgente. Assim, misturar o inquérito especulativo com ques-
tdes de conduta resulta numa espécie de raciocinio “meio a fingir”, que se engana
a si préprio a respeito do seu auténtico cardcter. Ao raciocinio tipico da moralidade
Peirce dd o nome de “sham reasoning”, raciocinio de pacotilha, onde a correccéo
16gica € pervertida e a conclusdo determina o raciocinio, em vez de ser determi-
nada por este (C.P. 1.57). O cientista, ao contrério, submetido sem reservas ao
inquérito experimental, nfo sabe antecipadamente quais serdo as suas decisdes. A
consciéncia néo saberia servir de enquadramento normativo 2 actividade cientifica
sem bloquear o caminho da investigacio jd que “a consciéncia pertence verdadei-
ramente ao homem sub-consciente — aquela parte da alma que dificilmente se
distingue em diferentes individuos, uma espécie de consciéncia de comunidade,
ou espirito publico, que nfio € absolutamente idéntica em diferentes cidaddos mas
que nio é de modo nenhum independente deles” (C.P. 1.56). E esta consciéncia,
desmistificada enquanto individualidade fundante €, enquanto produto da
moralidade, conservadora: “A consciéncia foi criada pela experiéncia, como qual-
quer conhecimento; mas ¢ modificada pela experiéncia subsequente com lentiddo
secular apenas” (C.P. 1.56)%. Os ideais morais particulares sdo, assim, uma “es-
pécie de fotografia compdsita da consciéncia dos membros da comunidade” (C.P.
1.573), um padrdo tradicional, que € sensato, do ponto de vista pratico, aceitar
sem critica radical; enquanto regras praticas de conduta, baseiam-se na experién-
cia didria, na sabedoria ou conhecimento derivado da reflexdo sobre a experiéncia
total de uma vida, na familiaridade educada com a estrutura social onde se vive.

8 “Conscience has been created by experience just as any knowledge is; but it is modified by
further experience only with secular slowness”.
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Mas nio devem confundir-se com um ideal do ponto de vista ético normativo: a
moralidade é, quando muito, uma mera super-estrutura da ética propriamente dita
(C.P. 1.577).

3. TEORIA E PRATICA

Este confronto entre ciéncia e moralidade, investigacdo tedrica e conduta
prética, parece ter sido o primeiro dos temas éticos a ser discutido por Peirce,
antes ainda da sua delineag@o da ética como ciéncia normativa, em {ntima rela-
¢do com a légica. Ele surge ja em 1898, num texto a que os editores dos
Collected Papers atribuiram o titulo “Detached Ideas on Vitally Important
Topics™, onde sdo tratadas as relagdes entre teoria e pratica, onde se discute se
a ciéncia se deve orientar de acordo com tépicos de importincia vital, se a
utilidade € a justificacdo da investigacfo, se esta se subordina a um ideal fora
dela prépria, na sua aplicacéo.

Contra a “tendéncia helénica” para misturar filosofia e prética, para esperar
da filosofia uma orientacdo da conduta humana, Peirce confessa-se aristotélico e
homem cientifico e recusa que a utilidade, embora possa ser uma consequéncia de
facto, e até uma boa consequéncia, seja o ponto de referéncia, o ideal regulador,
de quem investiga. Pensar isto, diz, é caracteristico de um “estado infantil da
filosofia”, onde falta o “verdadeiro Eros cientifico”; faltam a filosofia homens
“formados em salas de dissecacfio e outros laboratérios”, em vez daqueles que
vém de “semindrios teolégicos (...) inflamados com um desejo de corrigir as suas
vidas e as dos outros” (C.P. 1.620). Precisamente, a filosofia e a actividade de
investigacfo que a caracteriza ndo sdo discurso prético ou exortacio moral € a sua
influéncia sobre a conduta humana deve ser permitida apenas “com lentiddo se-
cular e o cuidado mais conservador”. Assim, diz, “nfo sustenio a mais pequena
promessa de oferta de mercadorias filoséficas que facam de vocés homens melho-
res ou com mais sucesso.” (C.P. 1.621)"°. Poderd, por exemplo, dizer-se que o
pensamento correcto € a teoria deste € um tépico de importancia vital? Que é de
importincia tedrica, metafisica, filoséfica € indiscutivel; mas na conduta do dia a
dia é mais seguro, em caso de grandes decisdes, confiar antes no instinto do que
na razao individual; e nos assuntos correntes, embora com um sucesso toleravel,
o raciocinio € levado a cabo sem a ajuda da teoria. “Uma logica utens, tal como

9 Cf. Nota 1.

10 “But to avoid any possible misaprehension, I am bound honestly to declare that I do not hold
forth the slightest promise that I have any philosophical wares to offer you which will make you either
better men or more successful men”.
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a mecanica analitica que se encontra nos nervos do jogador de bilhar, é o que
melhor satisfaz os usos familiares” (C.P. 1.623)'!. O problema do raciocinio em
assuntos préticos é que a sua importincia tende a ser exagerada. “O homem € tédo
vaidoso quanto ao seu poder racional!” (C.P. 1.626) que parece ser incapaz a este
respeito de auto-observagdo e auto-critica. J4 os “animais inferiores” raciocinam
muito pouco e, espantosamente, € muito raro cometerem um erro, “enquanto que
noés...!” (C.P. 1.626). Apés complicadas operacdes e deliberacdes, o resultado dos
nossos raciocinios praticos €, afinal, o equivalente a atirar uma moeda ao ar.
Porqué esta dissondncia entre ac¢do e raciocinio? Ela atesta afinal a superficia-
lidade da faculdade de raciocinar. “S#@o os instintos, os sentimentos, que consti-
tuem a substincia da alma. A cognicdo é penas a superficie, o seu lugar de
contacto com o que lhe é exterior.” (C.P. 1.628)"2. E em que consiste entfo esta
faculdade de raciocinio, “que toda a gente sobre-estima de forma tfo ridicula” no
que lhe diz respeito e que se afirma ser de pouca eficdcia pratica? H4, diz, trés
tipos de raciocinio: o primeiro é necessdrio, diz respeito a andlise e ndo permite
obter novo conhecimento; o segundo depende de probabilidades e, como tal, nada
tem a dizer a acgdo, que precisa de certezas; o terceiro repousa sobre il [ume
naturale, € um apelo ao instinto — e é o que funciona nos momentos de crise vital.
“Assim, a razdo, apesar de todas as suas belas roupagens, nas crises vitais reduz-
se ao seu esqueleto e implora a ajuda do instinto.” (C.P. 1.632)'%. H4 uma tendén-
cia para a auto-ilusdo que nos faz atribuir a razdo aquilo que o instinto
inconscientemente resolve sem recurso a teoria ou ao conhecimento elaborado. O
sentimento ou instinto é, assim, o dltimo recurso da razdo (C.P. 1.631 — 1.632).
Ora o sentimento € intrinsecamente conservador. Isto ndo significa que, sendo ele
a base da acgdo pratica, ndo possa nunca vir a ser influenciado pela razio ou
reformado de modo radical. Mas enquanto sumdrio da experiéncia da raca huma-
na, esta “inducfo instintiva ou sentimental” (C.P. 1.633) é praticamente infalivel
para o individuo: no domfnio prético seria insensato o homem que precipitada-
mente mudasse o seu c6digo moral sob o ditame de uma filosofia da ética e
comecasse, por exemplo, a praticar incesto. Esta primazia do sentimento e a sua
infalibilidade, no entanto, confinam-se exclusivamente ao dmbito da ac¢do prati-
ca. No campo tedrico, ndo tem qualquer peso, e a infalibilidade ndo se verifica:
estamos prontos a atirar pela borda fora as convic¢des da moral se a confrontagio

z

com a experiéncia assim o indicar. E € neste sentido que aquilo que € “normal e

" “A logica utens, like the analytical mechanics resident in the billiard player's nerves, best fulfills
familiar uses”.

12 “It is the instincts, the sentiments, that make the substance of the soul. Cognition is only the
surface, its locus of contact with wat is external to it”.

'3 “Thus reason, for all the frills it wears, in vital crises comes down upon its marrow-bones to
beg the succour of instinct”.
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adequadamente” chamado ‘crenc¢a’ nfo tem qualquer lugar em ciéncia. Para quem
leu as descri¢Ges pragmatistas da actividade cognitiva e do pensamento em geral,
como passagem da ddvida & crenca, para quem leu a frase de “How To Make Our
Ideas Clear”' segundo a qual a tinica funcio do pensamento € atingir ou produzir
crenca, que o “pensamento em acg¢do” tem como Unico objectivo atingir o “pen-
samento em repouso”, poderd uma afirmacfo destas parecer bastante desconcer-
tante. Mas a questdo esclarece-se se considerarmos que, mesmo nesse texto, esta
finalidade do pensamento identificada com a crenca tem sobretudo um alcance
dindmico e um cardcter provisério. A crenca é simultaneamente um ponto de
chegada e um ponto de partida e designa um estado dos nossos conhecimentos
que se mantém apenas na medida em que nfio é posto em ddvida. O caricter
falivel e revisivel da crenca, a sua descritividade e operatividade enquanto forne-
cendo um conjunto de enunciados condicionais testdveis, autorizam a sua utiliza-
cdo no plano gnosiolégico e epistemoldgico. Mas enquanto “disposi¢cdo para agir
segundo essa proposi¢do em crises vitais” (C.P. 1.635), como se fosse a verdade
dltima e inabaldvel, uma certeza adquirida, nada tem a ver com a ciéncia. Esta
lida com hip6teses e ndo com dogmas. E, no sentido prético, a crenca implica a
adesdo convicta do agente para 14, até, de quaisquer evidéncias: ndo € sequer uma
questdo de prova, mas de autoridade e compromisso. Por seu lado, “o homem de
ciéncia nfo estd de modo nenhum casado com as suas conclusdes. Nao estd dis-
posto a apostar o que quer que seja em nome delas. Estd pronto a abandoni-las,
cada uma e todas elas, assim que a experiéncia se lhes opuser.” (C.P. 1.635)'> Até
aquelas crencas que habitualmente o cientista possa chamar “verdades
estabelecidas” sdo-no porque no momento nfo séo refutadas: mas “a lista € toda
proviséria”, e nada € vital para a ciéncia.

Temos assim que o conhecimento puramente tedrico nada tem a dizer direc-
tamente no que respeita a assuntos praticos, € nada que seja aplicdvel a crises
vitais — aqui, hd que confiar no instinto ou sentimento. Mais ainda, é indispensé-
vel, para que o sucesso no caminho da descoberta em filosofia e em ciéncia seja
garantido, que as questdes ligadas 2 utilidade pratica sejam totalmente postas de
lado. “O ponto de vista da utilidade € sempre um ponto de vista estreito.” (C.P.
1.641), e ndo podemos servir dois senhores, teoria e prética (C.P. 1.642). Sem o
“obstdculo” € os preconceitos da prética, a teoria desenvolve-se, ndo arbitraria-
mente, mas convergentemente, isto €, individuos trabalhando separadamente re-
produzem as mesmas formas de hipétese nova, dadas as caracterfsticas préprias
da investigacdo tedrica e a determinacio do seu ideal nfo utilitdrio, logo, ndo

14 C.P. 5.388 - 405.
15 “The scientific man is not in the least wedded to his conclusions. He risks nothing upon them.
He stands ready to abandon one or all as soon as experience oposes them”.
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individualista. E serd apenas por isto, porque se ocupa com a determinacio da
verdade, que a ciéncia ird, “através de uma lenta filtragem, atingir gradualmente
0 Amago do nosso ser; e ird acabar por influenciar as nossas vidas”. (C.P. 1.648)'S.
Nio porque fornega no imediato férmulas para a ac¢dio — aqui, o instinto é eficaz.
Mas enquanto este € capaz de desenvolvimento e crescimento em fun¢do da ex-
periéncia, acaba por beneficiar do conhecimento como modo de relagdo com o
mundo.

Entre ética normativa e sentimentalismo moral, o importante parece ser em
Peirce, por um lado, evitar a subordinagio da ciéncia a2 imediatidade da accdo e
assim recusar qualquer forma de utilitarismo; e por outro evitar subordinar a
accdo a uma actividade racional cujo fim estd no futuro e que é portanto impo-
tente, sob pena de um relativismo irresponsdvel, para fundar decisdes respeitantes
ao imediato.

4. CONCLUSAO: ALGUMAS ARTICULACOES

Ao estabelecer, de forma breve apenas, as ligacdes possiveis entre Peirce e
Habermas, cabe dizer desde logo que o préprio Habermas se refere a Peirce e ndo
de um modo incidental, mas situando-o na origem de uma “viragem” na ordem
do discurso filoséfico, de uma filosofia da consciéncia de indole cartesiana para
uma abordagem critica da consciéncia apelando a instancias abertas a verificagdo
intersubjectiva'’. A epistemologia e a semi6tica peirceanas teriam, assim, contri-
buido para a reformulacdo do conceito de racionalidade, que em Habermas &
desenvolvido como racionalidade comunicacional, operando na ac¢do comunica-
tiva. Nesta serd possivel vermos a extensdo, para o dmbito da teoria critica da
sociedade e da ética discursiva, de conceitos tipicos da epistemologia peirceana
e que justificam a sua particular concepg¢éo de ética como ciéncia normativa. Em
Peirce, esses conceitos dizem respeito ao inquérito como investigacdo da verdade
acerca do real e pertencem por exceléncia ao dmbito da actividade cientifica. E
Habermas reconhece os esforcos positivos de Peirce na clarificagdo da Iégica da
descoberta cientifica, nfo estritamente no que diz respeito a ciéncia, mas princi-
palmente porque ilumina o funcionamento do pensamento humano em vérios
dominios: este contém elementos arbitrdrios e acidentais, parte necessariamente
de e opera com, crengas contextuais (e nfo da iluso de um momento controlado

16 “In this way the eternal forms, that mathematics and philosophy and the other sciences make
us acquainted with, will by slow percolation gradually reach the very core of one's being; and will
come to influence our lives; (...)".

17 J. Habermas, The Theory of Communicative Action, vol. II, Cambridge, Polity Press, 1992, p. 3.
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e metddico de suspensdo de todas as crencas em busca de um pretenso funda-
mento absoluto), mas dadas condi¢cbes suficientes de obtencdo de informacio,
dada uma investigacdo sistemadtica e sustentada empregando critérios de verifica-
¢do, as opinides convergirdo em direcgio A verdade definida como “acordo final”.
Esta convergéncia funda-se na ética normativa, que propde condicbes de investi-
gacdo ndo constrangida, antes regulada pelo tinico ideal possivel da investigacio,
o seu préprio desenvolvimento como actividade racional. H4, em Peirce, a passa-
gem de uma filosofia do sujeito para uma filosofia da intersubjectividade, na qual
a razdo é um processo comunitdrio e as certezas da convicgdo individual sio
substituidas pelo acordo ou consenso entre investigadores, fundado sobre critérios
de nfo constrangimento para além das exigéncias da légica e da experiéncia.
Habermas utiliza, em Communication and the Evolution of Society'®, o termo
“pragmatica universal” para designar a tarefa de identificagfo e reconstrucio das
condi¢Ses universais de compreenséo (Verstandigung) possivel, as pressuposicdes
gerais da accdo comunicativa. A tese defendida é que qualquer pessoa agindo
comunicativamente tem que, ao realizar qualquer “speech action”, colocar preten-
sOes universais de validade, que permitam precisamente esse processo de comu-
nicacdo de modo a atingir um acordo (Einverstandnis); e esta base universal de
validade do discurso seria reconstruida pela pragmatica universal. Podemos enten-
der a ética normativa de Peirce como afirmando precisamente condicdes univer-
sais de validade para o discurso intersubjectivamente construido e convergente da
comunidade de investigacdo cientifica. E, nessa medida, ela inscrever-se-ia, jun-
tamente com as propostas de Habermas, numa ética universalista com a seguinte
descricdo: “todo aquele que queira realmente participar numa argumentacfo néo
tem outro remédio sendo aceitar implicitamente pressupostos pragmatico-univer-
sais que tém um contetido normativo”",

Também Karl-Otto Apel, com a sua concepgdo transcendental de comuni-
cacdo linguistica, pode ser lido como recebendo de Peirce “inspiragdo” para uma
posicdo universalista na época da “viragem linguistica” em filosofia, isto &, depois
da exaustio de uma epistemologia de tipo cartesiano. A sua descricdo do
transcendental linguistico, tal como ocorre num texto intitulado “The Transcen-
dental Conception of Language-Communication and the Idea of a First
Philosophy”, alia a temética do consenso e da comunidade de comunicacio ao
conceito de “jogo de linguagem” de Wittgenstein, postulando a necessidade
contrafictica de um jogo de linguagem transcendental que sustente as pretensdes
de validade racional de qualquer jogo de linguagem dado. Este jogo de linguagem
transcendental exige uma comunidade de comunicacio indefinida de seres racio-

'8 J. Habermas, Commuication and the Evolution of Society, London, Heinemann, 1979.
19 J. Habermas, Escritos sobre Moralidad y Eticidad, Paidés, Barcelona, 1991, p. 102.
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nais que, a longo prazo, realizardo intersubjectivamente a validade dos conceitos.

Gostaria, para concluir, de fazer uma também muito breve referéncia ao
modo como, em certa medida, podemos ver em Peirce a inspiragdo para uma
tendéncia contrastante, ndo universalista mas antes contextualista ou holista, no
discurso acerca da ética, da acgdo intersubjectiva e da racionalidade em geral. O
neo-pragmatismo americano sempre se reclamou mais de James e de Dewey do
que de Peirce, vendo neste afinal um “proto-pragmatista”, ainda submetido a
ideias “dualistas” como verdade, realidade e objectividade. Mas talvez possamos
ver no “sentimentalismo filoséfico” de Peirce, juntamente com a sua afirmacéo de
que ndo hd pontos de partida radicais e absolutamente fundados, o tom que serd
depois desenvolvido por autores como Richard Rorty. Denunciadas as pretensdes
a verdade e a uma epistemologia como modelo da actividade racional, aquilo que
fica € o conjunto de crencas social, histérica e linguisticamente determinadas, a
“caixa de ferramentas” disponivel com a qual fazemos descri¢des com sentido,
sem um horizonte normativo. O “problema” de Peirce terd sido, segundo Rorty,
o facto de ainda esperar um momento, por mais ideal ou regulador ou indefini-
damente adiado, de convergéncia das crencas em direccdo a uma opinido final
coincidente com a verdade (no sentido de adequagdo com o real). Se prescindir-
mos deste pano de fundo realista, se basearmos a nossa atitude para com a ver-
dade na ideia de consenso de uma comunidade, e ndo da comunidade idealmente
livre de Habermas ou da comunidade do fim ideal do inquérito de Peirce, atingi-
mos a posi¢do etnocéntrica caracteristica do neo-pragmatismo de Rorty: “A jus-
tificacdo, para o pragmatista, da tolerancia, da investigacdo livre e da busca da
comunicac¢do ndo constrangida pode apenas tomar a forma de uma comparagio
entre as sociedades que exemplificam esses hédbitos e aquelas que ndo o fazem,
conduzindo a sugestdo segundo a qual ninguém que tenha experimentado os dois
tipos de sociedade iria preferir o segundo”. Esta énfase sobre aquilo que em
Peirce € a dimensdo “sentimental” pode ser verificada, por exemplo, na forma
como Rorty define um sentido para o termo “racional” (para além de atitude
metddica): “a palavra significa algo como ‘sdo’ ou ‘razoavel’ (...) Nomeia um
conjunto de virtudes morais: tolerdncia, respeito pela opinido dos outros, dispo-
sicdo para ouvir, recurso a persuasdo e ndo a forca. Estas sfo as virtudes que os
membros de uma sociedade civilizada devem possuir para que essa sociedade
possa manter-se. Neste sentido da palavra, ‘racional’ significa algo mais préximo

2 R. Rorty, Philosophical papers, vol. 1, Cambridge, C.U.P., 1991, p. 29: “The pragmatists’
justification of toleration, free inquiry, and the quest for undistorted communication can only take the
form of a comparison between societies which exemplify these habits and those which do not, leading
up to the suggestion that nobody who has experienced both would prefer the latter”.
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de ‘civilizado’ do que de ‘metddico’.””' Parece ser a extensdo da equivaléncia
entre “bons costumes (morals)” e “boas maneiras” de Peirce de modo a abranger
inclusive as “virtudes” e a actividade racional que para este pertencem especifi-
camente & investigacdo cientifica. Esta deixa, em Rorty, de ter pretensdes
normativas ou universalistas, para receber uma qualificagfio de hébito de accio
entre outros. Mas hd um sentido, que € j4 também peirceano, segundo o qual a
ciéncia € para Rorty exemplar, na medida em que € um modelo (ndo por razdes
gnosiolégicas e epistemoldgicas de acesso privilegiado & verdade mas como for-
ma de vida) de solidariedade humana: “Consideraremos as instituicdes e as pra-
ticas que constituem as védrias comunidades cientificas como fonte de sugestGes
acerca do modo como o resto da cultura poderia organizar-se.”” E, nesta medida,
a versdo epistemoldgica de Peirce, a sua descricdo da actividade cientifica é
modelar enquanto professando um “falibilismo contrito”, onde o desejo de “ob-
jectividade” nfo € mais do que o desejo de adquirir crencas que eventualmente
venham a receber um acordo ndo forcado, no decurso de um encontro livre e
aberto com pessoas que sustentem outras crencas. Sem, claro, para Rorty, outra
pretensdo & verdade que ndo esse mesmo acordo possivel — sempre localizado e
revisivel (“nfo hé lugar de repouso para o pensamento’); e sem, também, atribuir
ao termo “crenga” outro sentido que nfo o de “regra de accio”.
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